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Zespot ds lasow spotecznych w Nadlesnictwie Kielce

Wynik procesu

W wyniku prac zespotu zaproponowaliSmy 5 obszaréw laséw spotecznych Kielc, tj.

Lasy Wierzejskie

Lasy w Pasmie Postowickim
Lasy w Pasmie Dymifiskim
Lasy w Pasmie Zgorskim
Karczéwka i Brusznia

wraz z propozycjq ograniczen i modyfikacji w gospodarce le$nej, korespondujgcymi z obranymi
kryteriami S1 — S7. Z powodu znacznego ograniczenia czasu oraz znacznej réznicy zdah zasady
gospodarowania zostaty podane w duzym stopniu ogélnosci, przy wielu zdaniach odrgbnych.

Wyzwania procesu + rekomendacje

Pomimo z grubsza konkluzywnego charakteru procesu partycypacyjnego, ktéry warto traktowac
jako swoisty “eksperyment” spoteczny, chcemy wskaza¢ na wyzwania, ktére towarzyszyty nam,
cztonkom zespotu i zaproponowa¢ szereg rozwigzan.

Naszym zdaniem, pomimo wysitku Organizatoréw i oséb prowadzqcych proces, nie wszystkie
wytyczne wymienione w rozporzgdzeniu Ministerstwa Administracji z 2011 r. 7 zasad konsultacji
spotecznych znalazty odzwierciedlenie w procesie.

Brak postaw sprzyjajqcych dialogowi obywatelskiemu

Brak postaw do dialogu ukazat sig juz w samym podziale sali, w ktérym lewa strona nalezata do
“strony leénej” (pracownicy Nadlesnictwa, RDLP, UM Kielce), za§ prawqg strone zdominowata
“strona spoteczna” (organizacje pozarzgdowe, RDOS, przyrodnicy). Trudno byto podjgé dialog,
kiedy sama fizyczna reprezentacja sali stanowita o podziale na dwie przeciwstawne frakcje.

Zaktadajgc, ze dialog jest dzieleniem sie wiedzq, doswiadczeniem, a przede wszystkim
perspektywq, za§ konsensus jest uwspodlnieniem Iub kreacjq wspdlnych wartosci,

zaobserwowalismy, ze po obu stronach zabrakto tej postawy. Jedno ze stowarzyszen (Druzyna



Pier§cienicy) za taktyke dziatania obrato antagonizm wobec Laséw Panstwowych na zasadzie
radykalnego aktywizmu (NIMBY, BANANA, LULU), skutecznie paralizujgc prace stolikowe. Podczas
Il spotkania zespotu przedstawicielka tej organizacji Agnieszka Gotebiowska nagrywata prace

stolikowe bez wiedzy uczestnikdéw, tamiqc reguty przejrzystosci i dobrej woli.

Cytujgc 7. zasade dobrych konsultaciji, “cho¢ poszczegdlni uczestnicy konsultacji majg prawo
przedstawia¢ swoéj partykularny interes, to ostateczne decyzje podejmowane w wyniku
przeprowadzonych konsultacji powinny reprezentowac interes publiczny i dobro ogdélne.” W
wyniku paralizu byto to zgota niemozliwe.

Konsultacje w sprawie laséw spotecznych w Kielcach ukazaty mankamenty spoteczenstwa
obywatelskiego w naszym regionie, wskazujgc na te obszary, ktére szczegdlnie wymagajq

wzmochienia.
Brak zrozumienia dla eksperymentalnego charakteru konsultacji

Ze wzgledu na duzy stopien ogdélnosci nie podejmowaliSmy zadnych decyzji o rygorze
wykonalnosci. Spotkato sie to z niezrozumieniem zwitaszcza czeSci Srodowiska leSnego, co
wynikato zapewne z przyzwyczajenia do pracy zadaniowej w ramach czytelnych procedur. Byé
moze warto rozwazy¢ takg zmiane metodologii w strategicznej perspektywie zarzqdzania
procesem, aby podkresli¢ jej skriningowy (a nie wdrozeniowy) charakter.

Sporym utrudnieniem dla uczestnikéw byto takze wprowadzanie nowych elementéw do procesu
ad hoc, np. Wytyczne i rekomendacje, ktére zostaty podane do wiadomosci 11 wrze$nia 2024, zas

w trakcie procesu czgs¢ uczestnikdw w ogdle nie byta zapoznana z tym dokumentem.

Kolejng trudnoscig byta niescisto$€ definicyjna poszczegdlnych termindw, z pojeciem “laséw
spotecznych” wiqcznie. W trakcie procesu nie nastgpito uwspodlnienie definicji, a kwestia
interpretacji pozostawata zrodtem wielu konfliktdw. Na przyktad wicedyrektor RDOS w Kielcach dr
Lech Buchholz przez pewien czas kwestionowat kryterium S1, a konkretnie termin toZzsamosci
kulturowej, ktéry identyfikowat z Zasadqg 3 Miedzynarodowego Standardu FSC: Prawa ludnosci

rdzennej. Dopiero dr Jerzy Parusel potgczyt termin tozsamosci z wartosciq przyrodniczg.

Dla sukcesu operacjonalizacji proceséw partycypacyjnych laséw spotecznych w mniejszych
miejscowosciach (gdzie przeciez en masse kapitat spoteczny jest nizszy) nalezy doprecyzowaé
definicje poszczegdlnych pojec.
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Brak wiedzy proceduralnej

Brak znajomosci poszczegdlnych instytucji i procedur stanowit duze utrudnienie dla ptynnosci i
efektywnosci procesu. Przyktad niech stanowi propozycja Agnieszki Gotebiowskiej ze
stowarzyszenia Druzyna PierScienicy, ktéra podczas Il spotkania zaproponowata, aby wykluczy€
czeé¢ organizaciji (np. LOP) z powodu nieobecnosci na spotkaniach. Zaproponowana zostata
metoda gtosowania, pomimo ze skiad zespotu zostat powotany decyzjq dyrektora RDLP w
Radomiu — a zatem tylko tg drogg moze zosta¢ on zmieniony.

Sqdzimy, ze warto podkresli€, ze konsultacje spoteczne i glosowanie to odrgbne sposoby
osiggania zamierzonego celu. Proces partycypacyjny siega po metody plebiscytowe jedynie w
koniecznosci, nie traktujgc ich jako nadrzedne wobec metod deliberacyjnych.

Kolejnym przyktadem nieznajomosci procedur i przejowem ziej woli byta postawa Doroty
Chacinskiej-Kubiec z Fundacji Przystah w Naturze, ktéra jest organem prowadzqgcym leSne
przedszkole Dziupla. Obiekt jest zlokalizowany w Pasmie Postowickim, w poblizu OSsrodka
Jezdzieckiego. Na wniosek Agnieszki Gotgbiowskiej z Druzyny PierScienicy oznaczono ten teren
jako wytqczony z prac pielegnacyjnych. Sprzeciwit si¢ temu nadle$niczy Robert Ptaski, stusznie
zauwazajqgce, ze podniesienie referencyjnosci nie pozwoli mu prowadzi€ prac zapewniajgcych
bezpieczenstwo przebywajgcym w leSnym przedszkolu dzieciom. Niestety, pani Dorota upierata
sie przy swoim stanowisku, cedujgc jednocze$nie odpowiedzialno$€ z Fundacji i zarzqdu
przedszkola na Nadlesnictwo Kielce. Nie wykazata réwniez zrozumienia, ze wraz ze zmianami w
ustawie o lasach, ktére postulujg zaréwno Srodowiska leSne, jak i Pafstwowa Rada Ochrony
Przyrody oraz nasze Stowarzyszenie (zmiana brzmienia art. 26 ust. 1 ustawy o lasach, dodanie art.
26a okreslajgcego obowiqzki osdb korzystajgcych z terendw leSnych oraz dodanie art. 26b
wyraznie okreslajgcego obowiqzki zarzgdcodw terendw lesnych) Nadlesnictwo nie bedzie ponosié¢

odpowiedzialnosci karnej za poniesione na swoim terenie szkody.

Co ciekawe, brak wiedzy proceduralnej ujawnit sie takze po stronie urzedniczej. Urzgd Miasta
Kielce opublikowat oficjalny list do RDLP w Radomiu , ktéry réwniez wprowadzit galimatias do
procesu, poniewaz uczestnicy nie wiedzieli, czy podczas konsultacji majqg sie do niego odnosic
(zwtaszcza, ze zawierat on konkretne wytyczne, dotyczqce np. rebni, szerokoséci strefy buforowej i
ograniczen dla gospodarki leénej).

Rozumiemy, ze intencje UM byty dobre, jednak timing fatalny. Na przyszto$€ nalezy poinstruowac
wszelkie organizacje, biorgce udziat w konsultacjach, aby nie publikowaty zadnych oficjalnych

dokumentéw bqdz stanowisk w trakcie trwania procesu.
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Brak mandatu spotecznego

Nie jest do kofica oczywiste, jakie grupy ludnosci reprezentowata strona spoteczna. Wigkszo§¢
zaangazowanych w prace zespotu organizacji miata charakter aktywistyczny iflub
wokotoprzyrodniczy.

To spoteczno$€, na co dzien korzystajgca z danych obszardw leSnych nadaje im warto$¢ poprzez
ciqgty z nimi kontakt. Przy czym, nie musi, a by¢é moze nawet nie powinien to by¢ zwigzek oparty
o wiedze eksperckgq, tylko o mozliwie swobodny kontakt cztowieka z przyrodq i wynikajqce z tego
kontaktu praktyki spoteczne (np. kreowanie znakéw w przestrzeni lasu, §wiadczgce o byciu u
siebie — utozsamieniu z danym miejscem).

Krajobraz uspoteczniony wymaga obecnosci cztowieka.

Pytanie brzmi, czy celem wyznaczenia laséw spotecznych byto podnoszenie referencyjnosci
poszczegdlnych obszarédw i odcinanie od nich miejscowej ludnosci? Czy raczej wytyczenie w
miare czytelnych obszaréw rekreacyjnych i ekosystemowych dla mieszkancodw Kielc, na ktérych
gospodarka leSna bedzie tak ograniczona jak to tylko mozliwe przy zachowaniu wzgledow
bezpieczehstwa?

Naszym celem nie byta ochrona przyrody, tylko wskazanie uzyteczno$ci spotecznej wybranych
obszardw lasu Nadlesnictwa Kielce w ramach obowigzujgcego status quo. Nie spotykaliSmy sig,
by zmienia¢ prawo, czy ingerowaé w PUL. Odnosimy wrazenie, ze tego spojrzenia w gtgb zabrakio
w trakcie procesu.

W kolejnych edycjach konsultacji nalezy zwréci€ uwage na rzeczywistg reprezentacje lokalnej
spotecznoSci w sktadzie zespotu roboczego. Warto rozwazy¢é mozliwoS€ witqgczenia grup
nieformalnych, reprezentantéw osiedli sgsiadujgcych z lasami, rad osiedli i przedstawicieli
wspoblnot mieszkaniowych, nawet kosztem liczebno$ci organizacji pozarzgdowych. Tzw. laicki
(ale odsrodkowy) punkt widzenia jest podstawowym komponentem procesu partycypacyjnego.
Wspélnota (a nie zbiorowos¢) integruje sie wokdt wspdlnych wartosci, w tym wokét krajobrazu. W
tym rozumieniu wspdlna przestrzeh moze by¢ katalizatorem tej integraciji i stanowi¢ warto$¢
dodanq procesu.

Cztonkinie lokalnego zespotu ds. laséw spotecznych Kielce

Izabela Ztonkiewicz
Marta Szperlich — Kosmala (zastepstwo)
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