Spotkanie Zespotu ds. laséw o wiodgcej funkcji spotecznej wokot miast Gdansk-
Sopot-Gdynia
Sprawozdanie ze spotkan warsztatowych 3 z dn. 01.10.2024 r. oraz 4. Z dn. 3.10.2024 r.

Miejsce: sala Marszatka Jozefa Pitsudskiego Pomorskiego Urzedu Wojewddzkiego, ul. Okopowa
21/27

Uczestnicy spotkania:
e Zgodnie z listg obecnosci na spotkaniu nr. 3. (zat. 1)

® Zgodnie z listg obecnosci na spotkaniu nr. 4. (zat. 2).

1. Dyskusja w trakcie spotkania nr. 3

Spotkanie zostato otwarte przez rzecznika Wojewody, ktory powitat uczestnikdw, nastepnie facylitator
przedstawit plan oraz sposdb przeprowadzenia pierwszych warsztatéw konsultacyjnych. Podczas
wprowadzenia pojawita sie dyskusja dotyczgca zakresu obszaru opracowania map warsztatowych.
Skupiata sie ona w szczegdblnosci na terenach Gniewowa oraz Nadlesnictwa Kolbudy, ktére znajdujg
sie poza administracyjnymi granicami miast Gdansk, Sopot, Gdynia. Uczestnicy dyskusji postulowali o
wiaczenie ich do zakresu map warsztatowych oraz o rozszerzenie dyskusji na wiekszy obszar,
uzasadniajagc tym, Zze oddziatywanie lasdw nie konczy sie na granicach administracyjnych.
Przedstawiciel ministerstwa zaproponowat, by granice opracowania rozszerzy¢ o tereny laséw
sgsiadujgcych z miastami oraz w granicach Nadlesnictwa Gdansk. Z uwagi, iz w pracach Zespotu nie
uczestniczy przedstawiciel Nadlesnictwa Kolbudy, ani przedstawiciele gmin z terenu Nadlesnictwa
Kolbudy, obszar ten na tym etapie pominiety, a wypracowane przez zespot stanowisko zostanie
dopisane w uwagach do Raportu. Prace dot. wyznaczania laséw o wiodgce] funkcji spotecznej z obrebu
Gniewowa zostaty witgczone do prac na spotkaniu 4. Zakres ten zostat zaakceptowany przez cztonkéw
zespotu.

2. Dyskusja i gtowne wnioski:

1. Pytanie: Czy jest mozliwos¢ zorganizowania dodatkowego spotkania, na ktére zostali by
zaproszeni przedstawiciele Nadlesnictwa Kolbudy?

0 Odpowied? tukasza Lataty: Jedno dodatkowe spotkanie nie wystarczy, aby zdazy¢ w tak kréotkim
czasie zapoznac sie z catym procesem. Nadlesnictwo Kolbudy nie zostato wskazane do procesu.

2. Whniosek o przedtuzenie procesu konsultacyjnego i uwzglednienie w procesie Nadlesnictwa
Kolbudy.

O Odpowiedz tukasza Lataty: Niemozliwe jest przedtuzenie procesu, z uwagi na termin wskazany w
poleceniu Pani Minister.

3. Uwaga: oddziatywanie laséw nie konczy sie na granicach administracyjnych, dlatego nalezy
rozwazyc¢, jak uzytkownicy korzystajg z terendw lesnych.

4. Wnhniosek o to, aby pracowac¢ na mapach, zakresie, ktéry mamy, a na nastepnych spotkaniach
dotgczy¢ obszar Gniewowa.. Ewentualne uwagi do tych obszaréw mozemy dopisywac tekstowo i
oznaczac strzatkami na przygotowanych wydrukach mapowych.



5. Whniosek o to, aby pracowa¢ na obecnych mapach, na nastepnym spotkaniu poszerzy¢ mape o
obszar Gniewowa, a Kolbudy opisa¢ w raporcie jako teren, ktéry nie zostat uwzgledniony podczas
pracy warsztatowej i powinien zostaé uwzgledniony w przysztosci.

3. Decyzje w trakcie spotkania nr. 3

1. Praca na obecnych mapach - postanowiono pracowaé na mapach, ktére sg dostepne, z
mozliwoscig rozszerzenia ich na przysztych spotkaniach.

2. Wiaczenie terenow Gniewowa i Kolbud — Ustalono, ze na nastepnym spotkaniu mapa zostanie
poszerzona o teren Gniewowa. Ostatecznie podjeto decyzje, ze zgodnie z regulaminem w
pilotazowym procesie rozmawiamy o catym Nadlesnictwie Gdansk. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
cze$¢ Nadlesnictwa Kolbudy (ok. 300 ha) lezy w granicach miasta Gdansk, dlatego, w raporcie
mogaq znalez¢ sie uwagi odnoszace sie do Nadlesnictwa Kolbudy znajdujgcego sie na tym obszarze.
Jednoczesnie grupa rekomenduje rozpoczecie w przysztosci pracy nad lasami spotecznymi
rowniez na terenie Nadlesnictwa Kolbudy.

4. Dyskusja w trakcie spotkania nr. 4

Spotkanie zostato otwarte przez Panig Petnomocnik Wojewody Katarzyne Szafranowicz, a nastepnie
przez przewodniczgcego zespotu Dyrektora Marka Kowalewskiego, ktory powitat uczestnikéw. W
dalszej kolejnosci facylitator przedstawit plan oraz sposdb przeprowadzenia drugich warsztatow
konsultacyjnych (zat. 3.). Zaprezentowano skorygowang mape zakresu analiz zespotu, ktéra zostata
zaakceptowana. Zaprezentowano syntetycznie wnioski z poprzedniego spotkania warsztatowego.

Podczas wstepnej dyskusji wniesiono wniosek o wprowadzenie dodatkowej warstwy mapowe;j
nazywanej “starolasy”. Cze$¢ cztonkdéw zespotu postulowata umieszczenie go na mapie, czesé
cztonkéw zespotu zakwestionowata ten wniosek ze wzgledu na brak definicji starolasu. Facylitator
spotkania wskazat, ze warstwa “starolaséw” i tak znajduje sie w postulowanych przez czes$¢ cztonkdow
zespotu wytgczeniach i wynikajacy z tego brak merytorycznych podstaw by go wprowadzi¢. Cztonkowie
zespotu wskazali na potrzebe skupienia sie na pracy warsztatowej zamiast na dyskusjach.
Postanowiono ten wniosek odrzuci¢ jako bezzasadny.

5. Decyzje w trakcie spotkania nr. 4.

Whiosek o wtgczenie do mapy starolasow zostat odrzucony.

Czes$¢ warsztatowa:

Polegata ona na pracy majgcej na celu zidentyfikowanie obszarow waznych spotecznie oraz
powoddw potrzeby ich rozpatrywania. Warsztaty prowadzone byty metodg dyskusji powtorzonej.
Polega ona na przeprowadzeniu tej same] dyskusji warsztatowej dwukrotnie zdwoma grupami
roboczymi. Nastepnie zebrane wyniki sg poréwnywane i wyciggana jest z nich srednia. Praca
warsztatowa odbywata sie z wykorzystaniem map, na ktérych w trakcie dyskusji nanoszono
interesujace cztonkdw zespotu obszary jak i problemy z nimi zwigzane.



W trakcie pierwszej sesji warsztatowej wskazywano na obszary wazne spotfecznie, ktdre objety caty
przedstawiony zakres opracowania. Dyskutowano w sposdb ogdlny nad wizjg laséw spotecznych w
poszczegdlnych rejonach oraz sposobami gospodarowania zmierzajgcymi do realizacji tej wizji.
Zidentyfikowano punkty wspélne dyskusji jak i rozbieznosci w wizjach zagospodarowania. Wszystkie
zostaty zobrazowane w formie syntetycznych schematow.

W trakcie drugiej sesji warsztatowe] dyskutowano o rozwigzaniach szczegétowych jak i formutowano
pierwsze wskazania pokonsultacyjne do sposobu gospodarowania lasami: modyfikacje, ograniczenia
oraz wytgczenia w réznych obszarach. W trakcie dyskusji wytoniono zdania odrebne dotyczace
rozwigzan szczegodtowych. W trakcie dyskusji zaproponowano, by czes¢ cztonkdw zespotu nadestata
swoje wnioski w formie mailowej jako uzupetnienia do dyskus;ji.

Uwagi do protokotu:

Adrian Grzegorz w trakcie dyskusji na temat zakresu prac zespotu zgtosit rozbieznos¢ miedzy
propozycjg mapy “Lasy i Obywatele” obejmujgcg swoim zakresem obszar catego Nadlesnictwa
Gdansk i propozycjg mapy, na ktérej pracowaé ma zespét. Wg niego nieporozumienie to oraz
rozbieznos¢ zdan moze budzi¢ niepokoje spoteczne. Zazgdat on wpisania tej uwagi do protokotu.

Zataczniki:

1. Lista obecnosci na spotkaniu nr. 3.

2. Lista obecnosci na spotkaniu nr. 4.

3. Prezentacja przedstawiona na spotkaniu 4.



