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Protokét ze spotkania lokalneqo Zespotu ds. lasow

0 wiodgcej funkcji spotecznej wokdt miasta Poznan

Czwarte spotkanie lokalnego Zespotu ds. lasow spotecznych w Poznaniu odbyto
sie 17 pazdziernika 2024 r., w godzinach 9.00 — 14.00, w siedzibie Wielkopolskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu. W spotkaniu wzieli udziat Cztonkowie Zespotu
wedtug zatgczonej listy obecnosci, powotani Decyzjg nr 39 Dyrektora Regionalnej
Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu z dn. 2 wrze$nia 2024 r. w sprawie lokalnego
zespotu ds. lasoéw o wiodgcej funkcji spotecznej wokét miasta Poznan wraz z ekspertami

Zespotu.

Czes¢ organizacyjna

Spotkanie rozpoczagt Przewodniczacy Wiestaw Krzewina, przekazujgc gtos
przedstawicielowi Wojewody Marcinowi Pakule. Podczas swojej wypowiedzi M.Pakuta
nawigzat do idei laséw o wiodacej funkcji spotecznej, oczekiwan MiKS wobec procesu
oraz uzgodnien lasow o zwiekszonej funkcji spotecznej przeprowadzonych

w Nadlesnictwie Czerniejewo.

Przewodniczgcy podsumowat dotychczasowe efekty pracy zespotu. Wymienit
dokumenty, ktére znalazly sie na portalu, terminarz prac zespotu oraz etapy prac
zwigzany z typowaniem powierzchni laséw o wiodgcej funkcji spotecznej. Wraz
z przedstawicielkami MKIS oraz DGLP, Przewodniczacy zapewnit, ze cato$é procesu
zostanie odzwierciedlone w raporcie koricowym, ktére bedzie przekazany do MKiS.
Przedstawiono uczestnikom spotkania cel pracy na spotkanie oraz akceptacje WUW dla
Il etapu zasiegu laséw o wiodagcej funkcji spotecznej, ktéra zostanie przestawiona

w dalszej czesci spotkania.
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Daniel Mr6z — facylitator przedstawit zasady prowadzenia dyskusji oraz sposéb
sktadania wnioskdw do Zespotu. Przewodniczgcy odniost sie do wnioskéw oraz
dokumentow sktadanych do Zespotu od ostatniego spotkania. Zaznaczyt, ze sg one

umieszczane na biezgco na portalu. Wsrod najwazniejszych byto odniesienie sie do:

1) Zakwestionowania mozliwosci gltosowan podczas spotkan —wniosek W.Rygielski
— odpowiedz zostata przytoczona, zostanie wystana w pismie do wnioskodawcy
— wyjasniono, ze regulamin ani wytyczne MKiS nie zabraniajg gtosowania,
dodatkowo podjecie uczestnictwa we wczesniejszych gtosowania swiadczy o
akceptacji przez czionkéw takiej formy. Zawsze istnieje mozliwos¢
przedstawiania zdan odrebnych;

2) Omdwiono Whnioski wyrazajgce prosbe o sprawne prowadzenie spotkania oraz
ograniczenia ilosci wptywajgcych podczas spotkan wnioskow, ktore opdzniajg
prace na czescig merytoryczng — T.Lisowski (16.10), Kasztelania Ostrowska
(16.10)

3) Pozostate wnioski, komentarze sg zamieszczone na portalu.

Dyskusja do czesci organizacyjnej:

1) W.Rygielski — podziekowat, za jasne stanowisko Przewodniczgcego dotyczace,
ze wszystkie wptywajgce wnioski sg na biezgco analizowane, a przestane
materiaty merytoryczne uwzglednione w typowania lasow o wiodgcej funkcji
spofecznej;

2) W.Polcyn — komentarz dotyczyt przelanego Stanowiska Komisji Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Komunalnej Rady Miasta Poznania z 11.10.2024 w
sprawie lasow spotecznych Poznania — powotujgcego sie na uchwate nr
LVI111/1068/VIII/2022 Rady Miasta Poznania z dnia 18 stycznia 2022 — wyjasniono,
ze przestane stanowisko zostato umieszczone na portalu, natomiast uchwata
dotyczy innej kategorii lasow tj. laséw ochronnych — ktére nie sg przedmiotem
prac Zespotu i ustanawiane sg odrebng procedurg w stosunku do laséw o

zwiekszonej funkcji spotecznej, ktore sg przedmiotem prac Zespotu;

3) J. Flisykowski — przestawit stanowisko uznania dobra pracy lesnikéw i zaufania
do prowadzonej przez Nadlesnictwa wokét Poznania trwale zréwnowazonej

gospodarki lesnej bez wiekszych niz obecnie prowadzgcych potrzeb modyfikacji;



4) R. Kalak — rozpoczat dyskusje dotyczgcg interpretacji tzw. ,pustych pél” w tabeli
dotyczgcej zasad gospodarowania. Zasugerowat, ze instrukcja przestana
w pismie z prosbg o wypetnienie tabeli, gdzie zaznaczono, ze puste pole bedg
traktowane jako brak potrzeby modyfikacji gospodarki lesnej, byty niezrozumiate
przez Cztonkdéw Zespotu, zwlaszcza przez Przedstawicieli samorzgdéw.
Zaprzeczyt temu p.Tomasz Lisowski z Urzedu Gminy w Suchym Lesie.
Niezaleznie od przedstawionego stanowiska przez kilku Cztonkéw Zespotu, ktory
potwierdzili, ze wyjasnienia byly proste i zrozumiate, uzgodniono, ze zostanie
wystane pismo do wszystkich cztonkow, z prosbg o przestanie deklaracji sposobu
wypetnienia tabeli etap |, oraz ewentualnej korekty uwzgledniajgcej dodatkowg
opcje — B — brak zmian w dotychczasowej gospodarce lesnej, puste pole —brak

opinii.
Dodatkowo Dyrektor zapewnit, ze przytoczony podczas dyskusji przyktad uzytku
ekologicznego Darzybor pozostaje bez zmian - nadal obowigzuje na terenie uzytku brak
uzytkowania rebnego — co jest decyzjg wewnetrzng Lasow Panstwowych, natomiast na
pytanie A. Mikotajczyk kiedy zaczniemy merytoryczng dyskusje i czy bedzie czas na
przestawienie stanowiska dotyczgcego sposobow modyfikacji? Przewodniczgcy wyrazit
nadzieje, ze juz za chwile przejdziemy do czesci merytorycznej oraz udziat zgody na

wystgpienie.

Czes¢ merytoryczna:

1) Omoéwienie sposobu zagospodarowania powierzchni zgtoszonych w | etapie
konsultacji przez czionkéw zespotu - Leszek Rzgsa
2) Omowienie powierzchni wskazanych do Il etapu konsultacji — Katarzyna Gietda-

Pinas

Dodatkowe wystapienie:

1) Opracowanie dotyczgce definicji modyfikacji, ograniczeh i wytgczen wg
opracowania eksperta Zespotu Grzegorza Raczki, przedstawione przez
W.Polcyn

2) Apel, aby nie pracowa¢ na wydzieleniach, ale cate obszarach/kompleksach
tacznie - K. Pilarek



Dyskusja do czesci merytorycznej:

1) T. Markiewicz — ustosunkowat sie do wniosku K. Pilarka zaznaczajgc, ze pewne

kompleksy zostaty wigczone do laséw o zwiekszonej funkcji spotecznej w catosci,
inne tylko w czesci poniewaz taka jest specyfika tych miejsc np. lasy tegowe
wystepujgce wzdtuz jezior sg wrecz omijane przez spoteczenstwo. Nie jest
wskazane schematyczne dziatanie w przypadku laséw o zwiekszonej funkcji
spotecznej, wazne jest czesto uznanie mniejszych powierzchni, jak sgsiedztwo

drog, przejazdow, co zostato uwzglednione w przedstawionym projekcie,

2) T. Jankowiak- gtos eksperta — udzielony przez Cztonka zespotu, ktéry zapewnit,

3)

4)

5)

6)

7

8)

ze juz w lasach wokot Poznania modyfikacje sg realizowane, popiera propozycje,
aby w tabeli uznac opcje bez zmian w aktualnie prowadzonej gospodarce lesnej;
M. Jedrzejczak— nawigzat do spotkan w Nadlesnictwie Czerniejewie, ktore
uzupetnit T.Mackowiak komentujgc, ze nie ma wsrdd lokalnej spotecznosci checi
utworzenia laséw o zwiekszonej funkcji spotecznej. M.Pakuta dodat, ze
uczestniczyt wraz K.Gietda-Pinas na pierwszym spotkaniu i byto ono prowadzone
na najwyzszym poziomie w petnej kulturze wypowiedzi oraz akceptacji stanowisk
réznych stron.

W. Polcyn — zgtosit uwage, ze prezentacja zawiera zmanipulowane informacje
dotyczagce zestawionych danych

T. Kniota — zapytat czy rezerwaty bedg réwniez objete lasami spotecznymi,
zwrocit sie z prosbg aby obligatorynie dodac¢ wszystkie bufory wokot jezior

W. Rygielski — dodat, ze do przedstawionej propozycji etapu Il nie ma uwag, ale
wcigz czeka az lasdw spotecznych bedzie wiecej;

K. Pilarski — gtos eksperta na wniosek Rygielskiego — wszystkim las lezy na sercu,
punkt docelowy, na ktorym nam zalezy. Prosba o rozmowie na temat
wypracowania nowego sposobu zarzgdzania lasami — odpowiedzi udzielita
E.Kostanczyk wyjasniajgc, ze metody gospodarowania sg szczegotowo opisane
w wytycznych i rekomendacjach ONoL (O, W, M), nie jest to zadanie zespotu,
musimy kierowaé sie poleceniami MKiS. Nalezy takze oddzielié lasy cenne
przyrodniczo oraz spotecznych,;

D. Baginska — zapytata, kiedy poznamy propozycje lasow o wiodgcej funkciji

spotecznej — Przewodniczacy udzielit odpowiedzi, ze dostata ona przedstawiona;



9) W. Polcyn, K.Gietda-Pinas — wayjasniono, gdzie znajduje sie definicja trzebiezy
przeksztatceniowej — Zasady Hodowli Lasu Zostang umieszczone na portalu
wraz z Instrukcjg Urzadzania Lasu;

10)T. Lisowski — wypowiadam sie na temat wszystkich laséw, jako cztonek zespotu.
Pozostawienie bez wskazan, jest jasne. Nie zgadzam sie, ze w kazdym
wydzieleniu powinno by¢ O, M, W — nie powinno zwiaszcza dla mtodszych klas
wieku

11)t. Antosz — podjeto dyskuje na temat dominujgcej iloS¢ wskazéwek oraz
interpretacji i wykorzystanej metodyki — kwestia zostata wyjasniona przez
L.Rzgse;

12)A. Przybylski — poruszyt wazny temat towiectwa w lasach spotecznych —

wyjasniono, ze temat jest analizowany na poziomie MKiS.

Whioski do wyjasnienia:

1) doprecyzowanie czy we wszystkich wydzieleniach laséw o wiodgcej spotecznej
takze mtodszych klas wieku musza by¢ wskazéwki O, W, M i wykonane zmiany
gospdoarki leSnej — czy mogg pozosta¢ bez modyfikacij;

2) Wyijasnie kwestii interpretacji wypetnienia tabeli etapu | — wysytka pisma, ktére

tres¢ zostanie konsultowana z R.Kalakiem.

Plan dziatania:

1) przyjety przez Zespdt wykaz powierzchni rekomendowanych przez Zespdt w
etapie

2) zebrane propozycje wytycznych dotyczgcych gospodarki lesnej dla Il etapu —
pismo 18.10.2024 .r

3) rekomendacje wypracowanie dla pozostatych proponowanych obszarow (Il i
dalsze etapy),

4) rekomendacje wspolne zespotu — raport koncowy przedstawiajacy stanowisko

wspolne i zdania odrebne wg wzoru DGLP.

Podsumowanie prac

Przewodniczgcy zapytat, czy sg zdania odrebne do Il etapu?
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- Zdanie odrebne Nasz Las Tulecki — brak uwzglednienia stanowiska miasta

Poznania dotyczgcego lasow ochronnych.

Pani Wojewoda pogratulowata za kolejny wazny duzy krok, jakim jest uznanie

przeszto 11 tys.ha laséw o wiodgcej funkcji spoteczne;.

M.Wolicka-Posiadata — MKiS — podziekowata za spotkanie i ogrom pracy wtozony

w przygotowanie i prowadzenie spotkania

Protokot opracowata

Katarzyna Gietda-Pinas

Zaakceptowat:
Wiestaw Krzewina

Przewodniczgcy Zespotu



